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معصومین واللعنة بالله من الشیطان الرجیم، بسم الله الرحمن الرحیم والحمد لله رب العالمین وصلی الله علی سیدنا رسول الله وآله الطیبین الطاهرین الأعوذ 
 الدائمة علی اعدائهم اجمعین 

 وجمیع المشتغلین وارحمنا برحتمک یا ارحم الراحمین اللهم وفقنا

ا وأعادها هذا في آخر البحث تعرضنا إلی تاریخ وسیر تدوین الروایات عند أصحابنا وأنّ العوامل الثبوتیة تدریجاً حذفت من البین إلا أنّ الشیخ أحیاهأمس 
 ، البحث عن العوامل الإثباتیة وهذا أفضل إنسجاماً في الكلام . إجمال الكلام جداً ولكن هذا المطلب بتفصیله نذكره في آخر هذا البحث

عین قلنا إنّ فندخل في البحث الثاني والقسم الثاني من البحث أصل البحث كان في أسباب وعلل وقوع التعارض في روایات أهل البیت سلام الله علیهم أجم
قعاً الكلام المختلف صادر عنهم لكن لأسباب وذكرنا عددنا هذا الأسباب إختلاف بین الشیعة تقیة هناك طائفتین من العلل طائفة نعبر عنها بعلل ثبوتیة یعني وا

 تفویض حكم ولائي هذه الأسباب ذكرناها أمس لا حاجة للإعادة .

الصعوبة بإعتبار الآن جملة من الروایات  الطائفة الثانیة من العوامل هي العوامل إثباتیة یعني أصل الكلام لیس صادراً عنهم نسب إلیهم ، وهذه معرفته في غایة
في مقام الإثبات كان إسنادها هم صحیح لكن قد لا یحصل لنا وثوق بصدورها منهم سلام الله علیهم أجمعین فیقع الكلام في العلل والأسباب الإثباتیة بتعبیرنا 

لبحث كالبحث السابق تقریباً بحث جدید بحث طري وجل إعتمادنا سواء سبب لحصول التعارض في روایاتهم صلوات الله وسلامه علیهم أجمعین طبعاً هذا ا
الأمور تحتاج إلی في القبول أو في المناقشة علی كلمات الأستاذ أطال الله بقاه طبعاً كلماته لم تطبع لكن حسب الدرس یعني ، لأنّه مهم وفي تصورنا بعض 

 الله .شرح وإیضاح بل ونقدم فنتعرض في هذا المجال لها إن شاء 

بإصطلاح ما كان عن  بالنسبة إلی العوامل الإثباتیة یمكن أن تعد عدة عوامل في هذه الجهة لكن إبتداءاً یمكن تقسیمها إلی القسمین الرئیسین ، القسم الأول
لوضع یعني بعبارة أخرى جملة من الرواة تعمد وإلتفات إلی إیقاع التعارض في روایات أهل البیت أو مثلًا نقل الكلام المكذوب عنهم وبعبارة أخرى الكذب وا

كتب الدرایة وفي كذبوا علی الأئمة علیهم السلام وضعوا هذه الروایات عنهم ولیست لهم أو ما نسمیه مثلًا بالتعارض العمدي بالإخلال العمدي بالكذب وفي 
 كتاب الحدیث غالباً یعبر عنه بالوضع وضاع تعبیر الوضع والكذب متعارض .

إلی أنّ لها جمالًا أنّ مسألة الكذب له دور كبیر جداً في إنتشار بعض الروایات المكذوبة عنهم وطبعاً هذه المسألة لها أسباب وعوامل وعلل مضافاً لا إشكال إ
یرجعون إلیه ویسألون  مؤیدات ومعدات مثلًا الكذب عن الأئمة علیهم السلام في المدینة أصعب من غیره بإعتبار الإمام موجود خوب إذا نقل عن الإمام شيء

ي مصر مثلًا بینما الكذب مثلًا في الكوفة كان لعله أسهل كذب مثلًا فلي خراسان أسهل كذب مثلًا في ما بعد من بعد خراسان كلما بعد المكان الكذب ف
وي وجود النسخة وإشتهار النسخة ومكان النسخة ینبغي أن یعرف في مسألة الكذب مضافاً إلی حالة الرافلذا یكذبون علیهم یروون عنهم شيء لیس ثابتاً عنهم 

 لها دور كما نذكره إن شاء الله تعالی في معرفة عوامل هذا الشيء . 

ن قیس التي قرائناها أصل هذا المطلب أنّه كذبوا علی أهل البیت كذبوا علی النبي صلی الله علیه وآله هذا أصله لا إشكال فیه ذكرنا سابقاً في روایة سلیم ب
لی الله علیه وآله وسلم ولماذا بطولها وتفصیلها هنا ، سلیم بن قیس یسأل الإمام یقول سألت الإمام بإصطلاح أمیرالمؤمنین عن إختلاف أصحاب رسول الله ص

الروایة أول ما ینقلوا  إختلفوا هؤلاء روایة سلیم روایة مفصلة أوردها الشیخ الكلیني في باب إختلاف الحدیث ، أمیرالمؤمنین سلام الله علیه لما یتعرض في هذه
الآن نثیرها نحن ب علی رسول الله إسم صراحةً یعني هذه المشكلة التي یقول أنّ الذین كذبوا علی رسول الله أحد أربعة ، أربعة أشخاص أول من یذكرهم من كذ

 أثارها أمیرالمؤمنین سلام الله علیه عامل الكذب والكذب الصریح بإصطلاح.
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د الثاني في الدرایة وقد روي عن رسول الله بحدیث معروف بل هذا الحدیث من جملة الروایات التي جملة من علماء الحدیث عدوه من المتواتر لفظاً منه الشهی
وللعذاب الإلهي هذا  مثلًا قال هذا الحدیث متواتر لفظاً وهو أنّ رسول الله قال من كذب علي متعمداً فلیتبوء مقعده من النار هذا كنایة عن إستحقاقه للنار

لی التأمل والتوقف في الروایات المرویة عن رسول الله الحدیث إنصافاً له رواة كثیرون من الصحابة ومن غیر الصحابة وهذا من نعم الله حتی یكون دلیلًا ع
ب عليّ متعمداً ویعتقد صلوات الله وسلامه علیه طبعاً نحن تعرضنا سابقاً لهذه الروایة الشهیرة المعروفة وقلنا أنّ بعض المعاصرین من السنة ناقش فقها من كذ

 وء .أنّ كلمة متعمداً في الأصل لم تكن موجودة ، من كذب علي فلیبت

هو فلذا یقول یكفي ،  ولكن إنصافاً صعب أصلًا تصور هذا المعنی معناه سد باب الفقه لأنّه إذا إحتمال موجود في الواقع هذا الكلام لیس صادراً عن رسول الله
تروي عن رسول الله قال لأنّ النبي قال من  محمود أبوالریة ینقل عن زبیر عبدالله یقول لزبیر لماذا أنت لاالسنة المحمدیة علی أضواء هذا كان ینقل عن زبیر 

بد من الیقین  كذب علي فلیتبوء مقعده ، كلمة متعمداً ما موجود ، فأنا أخاف أنقل فد شيء عن رسول الله فیه كلمة واحدة یكون كذب علی رسول الله ، لا
 الجازم مائة بالمائة وحتی الیقین خوب إنسان یتقین ثم یشتبه . 

عني مخالف مع الواقع كما هو الصحیح یعني جداً صعب وهو غرض أبي ریة طبعاً هذا الشيء یعني غرضه في الواقع الإرجاع إلی القرآن وحذف إذا قلنا الكذب ی
نفهم ما  لروایاتالسنة تماماً وإنصافاً صعب هذا جداً صعب هذا الباب لو فتحت علی مساعیه حتی في القرآن ، حتی یطهرن أو یطّهرن في قرائة هم إختلاف با

اً ، جملة من الأحكام المستفادة من القرآن أیضاً بحسب القرائة مختلف فیه وبسبب الروایة وبسبب السنة نفهم إذا فرضنا حذفنا عبارة متعمدلقرائة لهو الصحیح 
دي ، الجزاء مورده العمل العمدي من كذب متعمداً إنصافاً صعب مضافاً إلی أنّه الشواهد العقلیة لا توافق علی أنّ الإنسان یستحق الجزاء في العمل الغیر العم

 من إغتاب متعمداً من أجبر علی شيء لم یكن متعمداً خوب لیس علیه شيء بعد . 

نكذب مثلًا ننقل ولذا في روایاتنا الموجودة الآن عندنا من كذب علي متعمداً هذا الشيء ... لكن لیس معنی ذلك أنّه من كذب علي متعمداً یعني أنّه نحن 
الإطمئنان علی الطریق العرفي الطرق الروایة الضعیفة نقول لم نتعمد نقلنا الروایة لا هذا لیس صحیحاً هذا الكلام لیس صحیحاً ، أنا لا بد من التأكد والوثوق و

وأما أنّه إذا فرضنا في الواقع مخالف مع الواقع وهو إلیه یتوقف عن الإسناد یسینده صادر عن رسول الله وفي غیر ذلك لا أنّ الكلام لمعرفة العقلائیة الموجودة 
جداً ، فلذا إنصافاً هذا الذي أصر علیه أبوالریة في تصور هذا المعنی صعب أصلًا تحرى غایة التحري هذا یتبوء مقعده من النار جداً صعب یعني في غایة ... 

 كتابه اضواء علی السنة المحمدیة لا یمكن الموافقة علیه .

ین فلقد كثیر علی أي كیف ما كان فقد جاء في روایة سلیم بن قیس أنّ أمیرالمؤمنین قال فأول ذلك رجل كذب علی رسول الله متعمداً ثم یقول أمیرالمؤمن
 الكذابة علی رسول الله في عهده حتی قام خطیباً فقال من كذب علي متعمداً فلیتبوء مقعده من النار هذا بالقیاس إلی روایة رسول الله .

ورد بأنّ هناك جملة من بالقیاس إلی روایاتنا أیضاً تأكید شدید موجود في هذا الجانب یعني المشكلة الأساسیة أنّ الأئمة یصرحون وصرحوا في أكثر من م
ملة من المنحرفین الأشخاص عمداً وعناداً كذبوا علی الأئمة علیهم السلام ولمعرفة هذا الكذب بقیت هناك معضلة واقعاً معرفة هذا الكذب والوجه فیه أنّ ج

یات فلما یأتون بالكتب إلی صاحب الكتاب ، كان یأخذون كتب أصحاب أبي عبدالله وأصحاب أبي جعفر ثم في البیت یضیفون في الهامش أو في ذیله روا
ات ، هذا صاحب الكتاب إعتماداً علیه لا یقراء الكتاب من جدید فیأتي شخص آخر فیأخذ الكتاب وذاك الشخص لما یكتب من الكتاب یكتب مع هذه الزیاد

 انوا یدسون ، یدسون في كتب معتمدة مو في كتب غیر معتمدة .الشيء جاء في عدة الروایات عن الإمام الرضا علیه السلام وهذا معناه طبعاً هؤلاء إذا ك

عن محمد بن عیسی بن عبید عن یونس بن عبدالرحمن إنّ بعض جاء في كتاب الكشي والحدیث صحیح في هذا موجود بعنوان رجال الكشي بسند معتبر ، 
لما یرویه أصحابنا ، شرحنا سابقاً ویونس كان یطرح كثیر من الروایات مو أنّه  أصحابنا سأله وأنا حاضر فقال له یا أبامحمد ما أشدك في الحدیث وأكثر إنكارك
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لأحادیث ، فقال یجمع كما صنعه الشیخ یطرح یقول هذه الروایة مخالف للكتاب والسنة فیطرحها رأساً بدل أن یجمع بینها وبین غیرها ، فما یحملك علی رد ا
یه السلام یقول لا تقبلوا علینا حدیثاً إلا ما وافق القرآن والسنة أو تجدون معه شاهداً من أحادیثنا المتقدمة فإنّ حدثني هشام بن الحكم أنّه سمع أباعبدالله عل

سنة نبینا صلی الله المغیرة بن سعید لعنه الله قد دس في كتب أصحاب أبي أحادیث لم یحدث بها أبي فاتقوا الله ولا تقبلوا علینا ما خالف قول ربنا تعالی و
وایات عن اصحاب یه وآله فإنا إذا حدثنا قلنا قال الله عزوجل وقال رسول الله ، صار واضح ؟ فهذا كلام لأبي عبدالله علیه السلام ثم یونس بنفسه كتب رعل

اد في ما بعد صار ، هو كان في الباقر والصادق ثم یقول هكذا قال یونس وافیت العراق ، مراده بالعراق هنا الكوفة لأنّ المعروف بالعراقین كوفة وبصرة ، بغد
ظوا هوایة بغداد ساكن في بغداد فوجدت بها قطعةً من أصحاب أبي جعفر یعني الباقر علیه السلام فوجدت أصحاب أبي عبدالله متوافرین فسمعت منهم لاح

 لیه السلام فأنكر منها أحادیث كثیرة ، غریب جداً.غریب بنحوا لسماع هم أخذ منهم مو بنحو الوجادة وأخذت كتبهم فعرضتها من بعده علی أبالحسن الرضا ع

ه السلام وقال لي عن أصحاب الباقر والصادق مباشرةً جداً غریب نستغرب فعلًا فأنكر منها أن یكون منها أحادیث كثیرة أن تكون من أحادیث أبي عبدالله علی
وكذلك أصحاب أبوالخطاب یدسون في هذه الأحادیث إلی یومنا هذا في كتب أصحاب  إنّ أبا الخطاب كذب علی أبي عبدالله علیه السلام لعن الله أبا الخطاب

لا نقول قال فلان وقال فلان أبي عبدالله علیه السلام  فلا تقبلوا علینا خلاف القرآن فإنا إن حدثنا بموافقة القرآن وموافقة السنة إما عن الله وعن رسوله نحدث ف
من الوحي من السماء من رسالة السماء فلا یتناقض ، إنّ كلام آخرنا مثل كلام أولنا وكلام أولنا مصداق لكلام آخرنا وإذا أتاكم فیتناقض كلامنا ، بما أنّ كلامنا 

 یطان .فذلك قول الشمن یحدثكم بخلاف ذلك فردوه علیه وقولوا أنت أعلم بما جئت به فإنّ مع كل قول منا حقیقةً وعلیه نور وما لا حقیقة علیه ولا نور علیه 

و السر في مخالفة یونس مع كثیر من الروایات فلذا یونس كان مطروداً جداً في قم بخصوص في قم أصحابنا القمیون غایة العداوة إنصافاً روایة غریبة وهذا ه
 القمیین مع یونس رحمه الله .مع یونس رحمه الله حتی أنّ النجاشي في ترجمته إضطر أن یذكر روایةً عن الإمام في مدح یونس لكثرة مخالفة أصحابنا 

ث وضعاً مو علی أي فیستفاد من هذه الروایة أنّ أحد أسباب وجود حدیث الغیر الصحیح غیر الموافق مع الكتاب والسنة عامل الكذب والوضع یضعون الحدی
، في جامع الأحادیث الجزء الأول بحسب هذه وفة إشتباه أصلًا الحدیث لیس له سلام الله علیه وإنما وضعوا علیه وكذلك جاء هذا المطلب في روایة معر

العام ثلاث مائة وثلاثین الحدیث الطبعة بإصطلاح أنا أذكر الترقیم العام لأنّه الترقیم العام في كل الطبعات موجود إلا الطبعة الجدیدة جداً ترقیمه یختلف ، الترقیم 
بي الخطاب عن محمد بن سنان عن المفضل بن عمر قال سمعت أباعبدالله علیه السلام یوماً هذا الحدیث سنداً أیضاً لا بأس به إلی محمد بن الحسین بن أ

خط الغلو الروایة ودخل علیه فیض بن المختار نحن بمناسبة تعرضنا لهذه الروایة هذه الروایة في كتاب الدعائم هم موجود أصولًا كتاب الدعائم عند تراث ال
عیسی بن المختار مو فیض بن المختار والظاهر أنّه خطاء الصحیح فیض بن المختار ، أحتمل الطبعة الجدیدة من كتاب من خط الغلو لكن في الدعائم موجود 

 الجامع أخرجه من الدعائم أحتمل ، هنا لم یستخرجه من كتاب الدعائم ، في الدعائم هم موجود إستخرجه من رجال الكشي .

من كتاب الله عز وجل یؤولها أبوعبدالله علیه السلام فقال له فیض جعلنا الله فداك ما هذا الإختلاف الذي بین وقد دخل علیه فیض بن المختار فذكر له آیةً 
الإختلاف یا شیعتكم قال وأي الإختلاف یا فیض هذا محل الشاهد أنّ من جملة أسباب الإختلاف في روایاتهم تعمد الكذب علیهم نستجیر بالله ، قال وأي 

ض إنّي لأجلس في حلقهم بالكوفة فأكاد أشك یعني أشك في دیني بإصطلاح ما ذاكر أو لعله في كتاب الكشي محذوف في إختلافهم في فیض فقال له الفی
جع إلی حدیثهم في هنا معنی لام من جهة إختلافهم... علی أي كتاب الكشي من هذه الأغلاط هوایة موجود فأكاد أشك في إختلافهم في حدیثهم حتی أر

إنّ الله عمر فیوقفني من ذلك علی ما یستریح إلیه نفسي ، تستریح أفضل ، ویطمئن به قلبي فقال أباعبدالله علیه السلام أجل هو كما ذكرت یا فیض مفضل بن 
لعوا بالكذب علینا أولعوا بالكذب علینا هذا محل الشاهد فلما أعرض عن الإمام إختلاف الروایات الإمام یقول من أسباب الإختلاف الكذب إنّ الناس قد أو

 إنّ الله إفترض علیهم أما خطاء كأنّ الله إفترض علیهم لا یرید منهم غیره ، كأنّ الله أمرهم هو إكذبوا علینا نستجیر بالله .
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ة المدن فإنّي أحدث وإني أحدث أحدهم بالحدیث تأملوا طبعاً هذا الإختلاف أنا أمس هم ذكرت هذا الشيء في الكوفة بالذات كثیر جداً كثیر أكثر من بقی
یعني قبل الوصول للكوفة في نفس المدینة یتأول الحدیث أنّ مراده كذا حتی یتأوله علی غیر أحدهم بالحدیث فلا یخرج من عندي حتی یتأوله علی غیر تأویله 

نّ سنده لیس نقیاً محمد بن سنان فیه ، مفضل أما إنصافاً تعبیر تأویله وذلك أنّهم لا یطلبون بحدیثنا وبحبنا ما عند الله وإنّما یطلبون الدنیا كلام غریب إنصافاً وأ
ودة بشي ، إنّه لیس من جمیل وذلك أنّهم لا یطلبون بحدیثنا وبحبنا ما عندالله وإنما یطلبون الدنیا وكل یحب أن یدعی رأساً مشكلة الرئاسة ذاك الزمان هم موج

لا رفعه الله وشرفه هوایة جمیل إنصافاً العبارات في غایة النورانیة إنصافاً فإذا أردت حدیثاً فعلیك بهذا عبد یرفع نفسه إلا وضعه الله وما من عبد وضع نفسه إ
حدیث جمیل مع أنّ مفضل بن عمر من ذاك الخط لكن إنصافاً في محله الجالس فأومی إلی رجل من أصحابه فسألت أصحابنا عنه فقال زرارة بن أعین إنصافاً 

 جداً في محله .

علیهم أي هذه الروایة المعتبرة دلت بصراحة علی أنّ من أحد الأسباب في إختلاف الحدیث هناك عبارة عن مسألة الكذب علیهم صلوات الله وسلامه  علی
عندنا روایة أخرى أجمعین هناك روایات أخر هم أیضاً دلت علیه علی أي الروایات التي دلت بصراحة علی أنّه كذبوا علی الأئمة علیهم السلام عدة روایات و

محمد وهو إبن الحدیث رقم الحدیث العام ثلاث مائة وتسع وستین ، في روضة الكافي السند معتبر حمید بن زیاد من كبار الواقفیة لكنه ثقة عن الحسن بن 
بنا إلی الناس ، ناس مراد به السنة ، رحم سماعة ثقة واقفي عن وهیب بن حفص ثقة عن أبي بصیر قال سمعت أباعبدالله علیه السلام یقول رحم الله عبداً حب

علیهم یعني علی الشیعة الله عبداً حببنا إلی الناس ولم یبغضنا إلیهم أما والله لو یروون محاسن كلامنا لكانوا به أعز وما استطاع أحد أن یتعلق علیهم بشيء 
رض علیه ولكنّ أحدهم یسمع الكلمة فیحط إلیها عشرها ، نحن نقول شیئاً وهو یعني هؤلاء الشیعة لو كان یروون الكلام الصحیح الحسن من عنده ما احد یعت

 یزید من عنده تصرفات من عنده في الكلام ویزید في الكلام ویضع الكلام بتصور أنّه مثلًا سبب لقربه إلینا .

رة عن الكذب الصریح هذا عندنا وعند السنة هم كثیر عندنا علی أي الروایات الواردة في هذا المجال وأنّ من أسباب الإختلاف والتعارض في الروایات عبا
المطلب مما لا طبعاً ننقل إن شاء الله في ما بعد نوع من المحدودیة فیه لكن عند السنة عجایب من الكذابین والوضاعین عندهم فد سلسلة غریب فأصل هذا 

وا لبحث بعنوان اسباب الوضع وأسباب الكذب وطبعاً بما أنّ هذه الأبحاث تسربت من إشكال فیه وبما أنّه في كتب الحدیث في كتب الدرایة عند السنة تعرض
 فلا بأس ببیان كتب العامة یعني من مصادر العامة في علم الحدیث إلی مصادر أصحابنا خصوصاً من كان متأثر منهم شدیداً كالشهید الثاني في الدرایة مثلاً 

 ك الشواهد الموجودة في كلمات السنة علی ما في عندنا من الروایات لا بأس ببیان بعض هذه الأمور إكمالًا للفائدة.بعض الأمور لأنّه قد یحاول تطبیق بعض تل

أنّه یوم كنت أولًا جاء في كتب السنة أنّ بعضهم كان یضع الحدیث بمجرد سبب تافه جداً سبب لا أساس له فجاء في كتبهم نقلًا عن سیف بن عمر التمیمي 
 طریف الإسكافي الحنبلي فجاء ولده من المدرسة مثلًا من الكتاب بإصطلاح قدماء فیبكي تبین أنّ أستاذه ضربه فقال الیوم أخذینهم أجمعینعند سعد بن 

ی أنّه بمجرد هد علحدثني فلان عن فلان إنّ مثلًا المعلمین للصبیان أشد الناس عداوةً بما فیها فد مضمون منها فیذكر بأنّه في كتب السنة یذكرون هذا كشا
طریف ثقة أنا أدنی سبب كانوا یضعون الحدیث والأستاذ هم كان یذكر هذا الشيء في الدرس في تقریره هذا المطلب الذي نقلوه السنة عمداً نقلوه سعد بن 

 مع جلالته كیف خفي علیه الأمر .أتعجب من الأستاد 

الشیخ الطوسي في فهرسته یقول صحیح الحدیث هو من الثقاة الأجلاء عندنا یعني رجل ثقة  علی أي سعد بن طریف السنة إتفقوا علی تكذیبه أنّه كذاب ولكن
ف بهذه بعكس الراوي عنه سیف بن عمر التمیمي ، سیف بن عمر التمیمي من الكذابین عندهم یعني في الواقع أراد سیف أن یحطوا من قیمة سعد بن طری

ب في المجلس بهذه الصراحة علی رسول الله في أنّه إبنه ضرب من قبل المعلم هذا غلط أنّه یعني شرحنا الروایة وإلا سعد بن طریف أجل شأنا من أن یكذ
هذا العلم لم یكن بهذه  سابقاً أنّ جملة من الروایات في كتب الحدیث وفي كتب الدرایة عند السنة موجودة وجملة من أصحابنا الذین نقلوا هذا العلم بإعتبار أنّ 

 طاءً نقلوا هذا الكلام عنهم .الصورة عندنا خ
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ره خوب یقولون بینما في الواقع لیس الأمر كذلك في الواقع أنّ الذي یكذب هو سیف بن عمر لا سعد بن طریف ومن یراجع كتب السنة في میزان الإعتدال وغی
الحدیث وثقه الشیخ صراحةً وهو الراوي المعروف في سعد بن طریف كذاب جعلوه من الكذابین وهو شیعي معروف من الشیعة ، الشیخ یقول في حقه صحیح 

بالولاء بخلاف سیف بن عمر التمیمي المعروف عندهم بالكذب وطبعاً تعرفون مثلًا عن أصبغ بن نباتة الحواري المعروف لأمیرالمؤمنین من الشیعة المعروفین 
له بن سباء هو سیف بن عمر أصلًا سیف بن عمر مشهور بالوضع والكذب قضیة عبدالله بن سباء ینسب إلی هذا الرجل لأنّ الراوي المعروف لقضیة عبدال

وینبغي أن یعرف أنّ غرض السیف الطعن في سعد مو واقعاً إنّ سعد رحمه الله كذب علی رسول وإختلاق الشخصیات وإختلاق قضایا تاریخیة لا أساس لها 
 الله وروى هذا الحدیث .

بالكذب الصریح أحمد بن القاسم الجویباري ، طبعاً جویبار في هذه النسبة من أطراف هرات مو جویبار في إیران ، علی اي كیف ما كان نعم المشهور عندهم 
ناسبة كان یحفظ في إیران هم جویبار موجود أحمد بن قاسم الجویباري من كبار الكذابین عندهم جداً مشهور قالوا في حقه كان یضع الحدیث من فوره بأدنی م

في كل مناسبة یذكر السند ویضع الحدیث مباشرةً بس عندنا لا یوجد سعد بن طریف نستجیر بالله أن ننسب إلی سعد ومن طریق سیف بن بعض الأسانید 
 عمر التمیمي الكذاب المشهور ننسب إلی رجل من أصحابنا أنّه كذب علی رسول الله بسبب تافه جداً .

جالات قلنا هذا الكلام الأسباب التي ذكرت عادتاً في كتب الحدیث عدة أسباب ومع الأسف جملة علی أي كیف ما كان فصیحاً لبعض ما جرى في بعض الم
ه كان یقول إنّي منها بحسب الظاهر لها مبررات یعني أرادوا الثواب عند الله نقل عن أبي عصمة  نوح بن مریم ، هو إسمه نوح من مرو ، مروزي نقل عنه أنّ 

الله من باب الثواب ، وكان یقول إنّ رسول الله من كذب علي ولم یقل من كذب لي وإنما كذبت له ولا كذبت علیه وكان من  وضعت هذه الروایة إحتساباً عند
فة في فضائل الزهاد المعروفین نوح بن أبي عصمة علی أي كیف ما كان وله عدة روایات معروفة في فضائل السور ، اصلًا نوح بن أبي عصمة روایته المعرو

حداً فواحداً قراء سورة ... وبإسناد واحد عن إبن عباس عن رسول الله قال من قراء سورة الفاتحة كذا من قراء سورة البقرة بترتیب السور القرآنیة وا السور من
الزهاد یروى عنه عدة  طبعاً قال له كیف تروي هذا الشيء عن عكرمة ما احد روى هذا الشيء عن عكرمة قال إني وضعتها قالوا أنت رجل ثقة متدین زاهد من

لناس إلتهوا بمغازي إبن تعبیرات منها أنّه قال إنّي كذبت له لا كذبت علیه منها أنّه قال إنّي وضعت هذه الأحادیث إحتساباً عندهم منها إنّه قال إنّي رأیت ا
 س إلی القرآن .إسحاق هذا كتاب المغازي والسیر والتاریخ ما أحد یقراء القرآن وضعت هذه الروایة لإقبال النا

نعم ینبغي أن علی أي كیف ما كان یبدوا من حیث المجموع أراد نوح أن یصیر هناك فد توجه عام للقرآن فوضع هذه الروایات بهذا العنوان خوب أمره واضح 
الأعمال للشیخ الصدوق هم موجود ینبغي هذا یعرف  فد مقدار قلیل لأنّ روایة نوح أربعة عشر مائة وأربعة عشر روایة كم روایة من نوح بن أبي عصمة في ثواب 

ل جمیع روایاته لعله یعرف بعد ثلاثة أربعة بنفس الإسناد یعني إسم نوح موجود لیس من الشیخ الصدوق تدلیس أو إشتباه رواه بإسناده عن نوح وبما أنّه لم ینق
ل القرآن وفي فضائل السور مائة وأربعة عشر روایة ، في كل سورة تماماً ، هذا المقدار كان عنده شواهد وإلا خوب ینقل كل روایاته ، روایة نوح في فضائ

إلی الختم وفي هذا آثار وبالترتیب من قراء سورة الفاتحة ومن قراء سورة البقرة من قراء سورة آل عمران من قراء سورة النساء بترتیب السور القرآنیة من البدو 
قدار الذي أنا أذكر عدد من روایاته لعله ثلاثة أو أربعة في كتاب ثواب الأعمال لشیخ الصدوق في غیره هم لم أجد الوضع واضحة ، وجملة من روایاته لعل من م

 وع .بثواب الأعمال إنما أقول في غیره مثلًا المرحوم البرقي مع ضعفه في الحدیث عنده ثواب الأعمال لم أجد ، ثواب الأعمال في المحاسن مطب

هذا فد مقدار بأصل المطلب وهذا موجود في كتب السنة ونقل عنه الشیعة علی أي كیف ما كان علی ما ببالي یعني الآن حالیاً لیس هذا تأكید من عندي ، 
عبدالله البصري الملقب بالأصم أیضاً في كتبهم إلا أنّ الأستاذ أطال الله بقاه أضاف بعض الوجوه من الشیعة الذین كذبوا إحتساباً لله منهم عبدالرحمن بن أبي 

ه من الكذابین كان النجاشي في حقه كان ضعیفاً غالي لیس بشيء له كتاب المزار سمعت من رآه ویقول فیه تخلیط هكذا وصفه النجاشي وقال إبن الغضائري أنّ 
من البعید أنّ عبدالرحمن بن أبي عبدالله البصري إنما وضع هذا كذاب من كذابة أهل البصرة له كتاب المزار موضوع فاستظهر الأستاذ أطال الله بقاه بأنّه لیس 
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امل الزیارات إبن الكتاب كتاب المزار من جهة أنّه من باب الإحتساب عند الله إحتساباً لله وثم تعرض لا أدري هسة غرضه بأنّه في ثلاثین مورد من كتاب ك
بي عبدالله البصري ولذا لا یتصور أنّ المشكلة فقط في هذا الكتاب حتی مثل إبن قولویه نقل من قولویة نقل من هذا الكتاب من كتاب المزار لعبدالرحمن بن أ

 هذا الكتاب مع أنّ الكتاب موضوع وأنّ الرجل كذاب ولعل كذبه كان من أجل الإحتساب عند الله سبحانه وتعالی .

نا صعب أولًا كل إنسان كذاب حتما كذب إحتساباً لله هذا من أین ، من أین لنا أن نعلم هذا غرضي كان التعلیق هذا الذي أفاده أطال الله بقاه إثباته الآن عند
في قضیة نوح سئل فقال فأجاب قرینة موجود هو نفسه قال وضعته إحتساباً لكن كل من كذب حتماً إذا كان أنّ عبدالرحمن بن أبي عبدالله كذب إحتساباً لله 

شأنه أن یكذب علی أي في كل شأن سواء كان فیه ثواب أو بدون ثواب إثبات أنّه من هذا القسم قلت لكم مشكلة أنّ السنة في باب الثواب إحتساباً لله لعله من 
 . عندهم فد أشیاء معینة نحن هم جاء من عندنا حاولوا علی نسقهم نوجد في روایاتنا لا بیننا وبینهم فرق هؤلاء أساسهم الكذب یختلفون عنا

وصفه بأنّه كذاب هذا الرجل كذب إحتساباً لله الآن إثباته صعب ثم إنّ الموجود عند إبن الغضائري توصیفه بالكذب إبن الغضائري علی أي كیف ما كان ف
فرق بینهما النجایش لم یصفه بذلك النجاشي قال ضعیف لیس بشيء ، ثم لما نقل كتاب المزار قال سمعت من رآه فقال فیه تخلیط ، فیخ تخلیط غیر موضوع 

الغضائري ني فیه خلط بالصحیح والسقیم ذاك إبن الغضائري یقول كذب مكذوب موضوع له كتاب المزار موضوع والأستاذ وإن كان إعتمد إجمالًا علی إبن یع
ول كتابه في ولكن الآن إعتمدنا مع التصدي النجاشي لذلك صعب ، إذا النجاشي ساكت لا بأس به النجاشي وصفه بأنّه ضعیف لیس بشيء وسمعت من رآه یق

إبن الغضائري ،  تخلیط یعني بعبارة أخرى لا یستفاد من عبارة النجاشي مع أنّ النجاشي صدیق إبن الغضائري وعاش معه وأستاهما هم غالباً واحد منهم والد
شكال علی إبن الغضائري رمي الأشخاص ولا إشكال نحن بمناسبة أصولًا تعرضنا الآن الوقت لا یسع لذلك أنّ إبن الغضائري هذا الذي الآن یتصور بأنّ الإ

لا لیس الأمر كذلك  بالغلو رمي كذا یعني إشكال علی إبن الغضائري مبناه في الغلو هكذا معروف بما أنّ إبن الغضائري یرمي بالغلو الأصحاب لم یعتمدوا علیه
النجاشي لإبن الغضائري حدود إثنین وعشرین مورد ، أصلًا إبن اصلًا یستفاد منه التأمل في عبارات النجاشي أنا إستخرجت جمیع الموارد التي تعرض 

صدیقه عندما یحضر الغضائري من الناحیة الفنیة ضعیف أنا أتصور عدم إعتماد النجاشي علیه مع أنّه صدیقه ویستفاد من بعض العبارات كان یحضر عنده أیضاً و
ضعیف وهذه نكتة خاصة تحتاج إلی شرح الآن لا أرید الدخول في هذه الجهة مع قطع النظر عند إبن الغضائري الأب أصلًا مبانیه في الفهرست وفي الرجال 

ذاك شيء آخر لكن  عن الشيء الذي الآن معروف في الألسن أنّ إبن الغضائري سریع الضعف سریع الرمي للأشخاص في الغلو وكذا ومبناه الغلو وضعیف 
 بأنّ الكتاب كله باطل تخلیط .علی أي المشكلة الأساسیة أنّ النجاشي لم یصرح 

فوقه من أوثق الناس  ثم في الموارد التي الأستاذ ینقل نحن وإن الآن ننقل القول الحق في المسألة لكن إبن قولویه یقول النجاشي كل ما یوصف من فقه كذا فهو
اب ... مثلًا لو قسنا بین كتابه وبین كتاب مثلًا خصال الشیخ الصدوق في هذا المجال ومن واقعاً أبصر الناس في هذا الشأن والإنصاف أنّ كتابه بالقیاس إلی كت

قلیلة أو ضعیفة من خیرة الكتب في المزار إنصافاً كتاب إبن قولویه ، ونلاحظ أنّ إبن قولویة حینما موضوع غالباً فیه روایات الكتابه بالقیاس إلی موضوعه و
كم مورد الذي أنا الیوم وفقت إلی عجلة إستخرجت من كتاب كامل الزیارات سابقاً یروي عن الأصم هذا الكذاب بتعبیر إبن الغضائري یرویه من مشایخه الكبار 

كامل الزیارات یرویها من طریق أحمد بن محمد بن عیسی الأشعري القمي ، اللي من المضادین لخط الغلو تماماً فبواسطة أحمد  كنت شایف أنّه في كتاب
یه عبدالله یروي من كتاب الأصم البصري ، في جملة من الروایات اللي الیوم أستخرجتها یرویه من طریق محمد بن عبدالله الحمیري الثقة الجلیل عن أب

أنّ طریقة القدماء ي الثقة الجلیل أصلًا هؤلاء من هیون مشایخ أصحابنا ینتهي الإسناد إلی عبدالرحمن بن أبي عبدالله البصري وقد ذكرنا مراراً وتكراراً الحمیر
نؤمن أم لا نؤمن ذاك شيء آخر الإعتماد علی روایة وإن كانت ضعیفة إذا كان الراوي من المشایخ الثقاة هسة هذه الطریقة نحن لا نؤمن بها ذاك شيء آخر ، 

یس في روایاته ما لمن زار لكن المهم أنّ إبن قولویة رحمه الله لم یثبت أنّه إعتمد علی الكتاب كله ولذا كما قال في موارد عدیدة وهذا المقدار اللي أنا رأیت ل
 كذب حتی الإنسان یستطیع أن ... لكل خطوة ألف حسنة كذا هذا شنو فیه قبر الحسین قال من زاره كذا إذا أتی بكل خطوة 
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هد ثم یرویه مشایخ في باب الذي هو یذكر هذه الروایة لعله أكثر من عشر روایات یذكر في هذا المجال فروایاته قطعاً مدعومة بشواهد لها شواهد مقارنة بشوا
صفهم النجاشي من كل تعظیم ومن كبار من أصحابنا مو من الطلبة أصحابنا الثقاة الحمیري الأب عبدالله بن یحیی الحمیري والولد محمد بن عبدالله هؤلاء ی

عد الذي بعد إبن قولویة العادیین مو من الثقات العادیین فإذا یروي إبن قولویة رحمه الله مو أنّه الأمر إختفی علی إبن قولویة وعلم به إبن الغضائري في ما ب
ی النجاشي نفسه ، النجاشي یقول كان هذا الشیخ صدیقاً لي سمعت منه الشيء الكثیر إلا أنّي رأیت بواسطة لا إبن قولویة إذا یروي ، یروي من المشایخ حت

بهذا المسلك لكن  أصحابنا یضعفونه فتجنبت الروایة عنه إلا بواسطة بیني وبینه ، هذا مسلك القدماء هسة الآن نحن نؤمن بهذا المسلك لا الآن نحن لا نؤمن
 لكهم لا یتصور أنّ إبن قولویة رحمه الله علی خلاف المسلك المشهور بین القدماء روى روایةً مثلًا .هذا مسلك القدماء فعلی مس

هذه طریقتهم أنّ كذلك الشیخ الصدوق یروي روایة یقول هذه الروایة في كتاب فلان وكان ضعیفاً لكن أستادي إبن الولید قرائه وصححه وأنا هم أصححه أصلًا 
الأجلة موجب للإعتماد عندهم علی الروایات فینبغي أن یعرف أنّ جملة من موارد روایات عبدالرحمن بن أبي عبدالله الأصم البصري تصحیح المشایخ الكبار 

جاشي یفهم أنّ الن الموجودة في كتاب كامل الزیارات أولًا لم یثبت أنّ الرجل كذب في كل الكتاب متعمداً وإحتساباً لله هذا أول المطلب من عبارة النجاشي
لكتاب موضوع هم كما أنا أقول فهم النجاشي أنّ في كتابه تخلیط یعني خلط صحیح بسقیم لم یحكم كله موضوع إبن الغضائري حكم بذلك إبن الغضائري قال ا

لا ینقل هذا الشيء سمعت  إلا أنّ النجاشي وهو معاصره وهو مطلع مو هو إنسان بسیط في هذا المجال أیضاً توقف نجاشي قال سمعت ممن رآه یعني هو بنفسه
 ممن رآه أنّه یقول فیه تخلیط صار واضح ؟ 

بشيء ، هل أنّه كذب فالإنصاف خلاصة البحث هل هذه الروایات التي في إسنادها الأصم البصري نقبلها الآن نحن شخصاً نتوقف لقول النجاشي ضعیف لیس 
نحن قلنا بصفة عامة خط الغلو عنده نوع من التسرع في هالمجالات إشتباهات في هذا المجال  متعمداً بهذا التعبیر هذا إبن الغضائري نقله الآن صعب علینا

هل كلیني في الكافي عنده تخلیط عنده ، هذا من طبیعة خط الغلو وهو من خط الغلو هذا لا إشكال فیه ، هل إبن قولویه إعتمد علی ما لا ینبغي الإعتماد علیه 
عبدالله الأصم البصري موجود الروایة في الكافي لا یحتاج إلی كتاب كامل الزیارات في الكافي هم موجود هل إعتمد علی ما  لما ینقل عن عبدالرحمن بن أبي

اهد أخر لا ینبغي الإعتماد علیه بحسب قواعدهم لا ، إما من كتاب مشهور إما من المشایخ المشهورین حمیري وأحمد بن محمد بن عیسی أو مقارنة بشو
ن رن ، فعندهم كانت صحیحة أورده یعني علی مسلكهم نعم عندنا لیست صحیحة وكم ترك الأمر بالآخر نحن الآن في كل روایة في سندها عبدالرحممضمونه مقا

ون الكذب د یكبن أبي عبدالله الأصم البصري نتوقف بل نتأمل في صحتها لكن لیس معنی ذلك أنّه قطعاً كلها باطل وقطعاً كلها كذب هذا ینبغي أن یعرف ق
 .لسنة مثلًا في بعض الخصوصیات والإشتباهات لكن أصل الكلام یكون صحیحاً هذا علی أي نموذج أوردها الأستاد أطال الله بقاه مثل ما كان عند ا

بن علي بن أبي حمزة علی أي كیف ما كان فهذه نموذج ثم ذكر نموذج آخر لكتاب إبن فضال في تفسیر القرآن وقال حفظه الله أنّ جملة من روایات حسن 
ن أوله إلی البطائني في فضائل السور في كتاب ثواب الأعمال موجود وهذا هم أیضاً كذب لكلام لإبن فضال لأنّ حسن بن علي له تفسیر في القرآن كذب م

 آخره ، لكن تفسیر غیر فضائل السور فرق بینهما .

الأئمة إحتساباً لله وتقرباً إلی الله یكون فیه تصریح الآن لا یوجد ومجرد أنّ بعضهم رمي  علی أي كیف ما كان الآن نحن كشاهد في روایاتنا من كذب علی
 بالكذب هذا لا یحكم أن یكون هذا إحتساباً لله .

 علی اي هذا العامل الأول وقلت لكم الآن في روایاتنا لا یوجد نرى بقیة العوامل إن شاء الله غداً .
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